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ПРОБЛЕМЫ КОНКУРЕНТОСПОСОБНОСТИ И ПЕРСПЕКТИВЫ УНИФИКАЦИИ НАЛОГОВОЙ ПОЛИТИКИ СТРАН ЕАЭС
THE PROBLEMS OF COMPETITIVENESS AND THE PROSPECTS FOR THE UNIFICATION OF THE TAX POLICY IN EAEC COUNTRIES
Аннотация. Различия в размере ставки НДС для государств-членов ЕАЭС сказывается на объемах доходов от импортных потоков в бюджет стран-членов ТС. Чем ниже ставка входного НДС, тем больше импортные потоки в страну ТС, которые сейчас распределяются в сторону Казахстана. Поэтому в целях недопущения глубоких разрывов в уровне налогообложения импортируемых товаров необходимо проведение согласованной государственной политики в странах – участниках ЕАЭС
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Abstraction. Differences in VAT rates, applied by EAEC members, have an impact on CU states’ budget incomes from import transactions. The lower the input VAT rate, the greater the flow of imports into CU country, which are currently distributed in the direction of Kazakhstan. Therefore, in order to avoid deep gaps in taxation levels of imported goods it is necessary to carry out coordinated state policy in the countries of EAEC.
Keywords: EAEC, taxes and tax policies, VAT, integration, customs union.
Экономики государств – членов ЕАЭС в этом году также останутся под влиянием ослабления экономической активности в мире, а также продолжительного сохранения цен на сырьевые товары на низком уровне, что осложняет условия для реализации макроэкономической политики.

Обратимся к проблеме косвенного налогообложения. При импорте товаров на территорию ЕАЭС подлежат применению косвенные налоги, ставки которых значительно различаются. Как показало проведенное нами исследование, различия в размере ставки НДС сказывается на объемах доходов от импортных потоков в бюджет стран-членов ТС. Чем ниже ставка входного НДС, тем больше импорт потоки в ТС через эту страну. Отметим, что сейчас импортные потоки НДС распределяются в сторону Республики Казахстан. Таким образом, налоговое законодательство оказывает непосредственное влияние на конкурентоспособность стран-членов Евразийского экономического союза. 

Исходя из этого, мы можем сделать вывод о том, что ввиду значительной дифференциации применяемых в государствах - членах Евразийского экономического союза ставок по налогу на добавленную стоимость (12%, 18%, 20%) оправдано принять меры с целью их постепенного выравнивания. Однако нам представляется невозможным введение единых ставок, наилучшим решением будет сближение позиций к оптимальному уровню определить который можно лишь после детального анализа, с учетом особенностей экономик стран-участниц. Слишком большие различия на данный момент приводят к нарушению принципа конкурентного равенства. Поэтому в целях недопущения глубоких разрывов в уровне налогообложения импортируемых товаров необходимо проведение согласованной государственной политики в странах – участниках ЕАЭС. Опираясь на полученные нами в ходе исследования результаты и выводы, мы можем выделить определенные оптимальные принципы унификации и гармонизации налоговых систем стран-участниц ЕАЭС: 

- единогласия; 

- пропорциональности и субсидарности; 

- недискриминационности. 

Согласно принципу единогласия, не допускается наличие существенных разногласий при принятии решений в области налогообложения странами – участниками ЕАЭС. При этом несущественные разногласия должны признаваться допустимыми и устранимыми. Наличие несущественных разногласий может быть обусловлено особенностями и спецификой национального законодательства. Кроме того, невозможность устранения такого разногласия не должна существенным образом ущемлять интересы сторон соглашения. Компенсирование подобных потерь для отдельного участника соглашения экономической интеграции должно осуществляться за счет совокупных выгод, получаемых им от подобной синергии. 

Согласно принципу пропорциональности и субсидарности, институты ЕАЭС не имеют права изменять систему налогообложения внутри страны без согласования стран – членов ЕАЭС. Проведение несогласованной политики может привести к разобщенности институтов и углубить различия в системе налогов и, следовательно, увеличить противоречия внутри самой системы, что может поставить под угрозу возможности дальнейшего сближения позиций и успешной экономической интеграции. 

Согласно принципу недискриминационности не допускается налогообложение внутренними налогами продукцию одного государства – члена ЕАЭС в ущерб продукции другого государства – члена ЕАЭС в размерах, превышающих налогообложение национальной продукции, с целью защиты отечественных производителей продукции. В данном случае необходимо признать, что вся продукция, выпускаемая и производимая в странах ЕАЭС, должна быть приравнена к национальной продукции. 

Следует отметить, что в целом, принимаемые государствами-членами меры по унификации налогообложения на данный момент соответствуют рекомендациям ЕЭК. Так, например, создана Единая система тарифных преференций Таможенного союза и ЕАЭС, целью которой является содействие экономическому развитию развивающихся стран. Для таких стран, как нам известно, ставки ввозных таможенных пошлин составляют 75 % от ставок ввозных таможенных пошлин Единого таможенного тарифа. Льготная ставка оказывает благотворное влияние на бизнес развивающихся стран. 

Не менее важным аспектом налоговой интеграции может быть признана интеграция информационных систем стран-участников ЕАЭС, основанная на обмене налоговой информации. Для этих целей подписан протокол об обмене информацией в электронном виде от 8 октября 2014 г, который позволил существенно улучшить налоговое администрирование и усилить контроль за налогоплательщиками. Обмен информацией между участниками соглашения осуществляется на русском языке. В сферу обмена подпадает информация как об уплате косвенных налогов, также информация о предоставленных налоговых льготах. Таким образом, сближение норм налогового администрирования и организация ин формационного обмена между налоговыми органами стран – членов ЕАЭС также следует рассматривать как положительную конструкцию, направленную главным образом на гармонизацию и унификацию их налоговых систем. Причем взаимодействие по информационному обмену осуществляется как во взаимодействии налоговых и таможенных служб внутри сообщества пяти государств, так и с международными государственными организациями третьих стран в налоговой сфере. 

Подводя краткий итог проведенного исследования, можно сделать следующие выводы: 

- налоговая интеграция находится в ее активной фазе, о чем свидетельствуют принятые в последнее время многочисленные нормативные акты, предусматривающие поэтапное сближение по основным направлениям налоговой политики и системы налогообложения в целом; 

- налоговая интеграция необходима для более тесного экономического сотрудничества членов ЕАЭС;

- налоговая интеграция затрагивает вопросы экономической безопасности для всех сторон Соглашения, и поэтому требуют более тщательного и глубокого анализа и исследования, нежели это происходит на данный момент;

 - для успешного завершения налоговой интеграции необходимо самое активное участие всех государств-участников ЕАЭС; 

- налоговая интеграция способствует унификации правил налогообложения не только среди ЕАЭС, но и новых государств, претендующих на дальнейшее вхождение в Союз; 

- налоговая интеграция является одним из основных условий для вступления в ЕАЭС новых государств, а, следовательно, и укреплению экономических позиций всех его участников на международной арене.
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