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Аннотация. Особая динамика сложных биосистем доказана в рамках нового эффекта Еськова-Зинченко. В 

этом эффекте невозможно статистическое повторение выборок параметров xi гомеостатической системы, 

принадлежащей одному испытуемому в неизменном гомеостазе. Статистические функции для j-й и j+1-й 

выборок совпадают с крайне низкой вероятностью (р≤0,05). Эта неопределенность выборок xi сейчас нами 

распространяется и на выборки разных испытуемых, объединѐнных, якобы в однородную (статистически) 

группу. Доказывается невозможность получения статистической группы любых испытуемых в биофизике 

гомеостатических систем. Предлагаются новые критерии однородности экспериментальных групп на 

основании расчета параметров квазиаттракторов (их объемов и координат их центров). Представлены примеры 

подбора однородных групп в новой теории хаоса-самоорганизации. 
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Abstract. In the framework of the effect of Eskov-Zinchenko, the special dynamics of complex biosystems have 

been proved. In this effect, statistical repetition of samples of xi parameters of a homeostatic system belonging to one 

subject in a constant homeostasis is impossible. The statistical functions for the j-th and j+1-th samples coincide with 

an extremely low probability (p≤0,05). Now we extend this uncertainty of samples xi to samples of different subjects, 

united, conditionally, in a homogeneous (statistically) group. The impossibility of obtaining the statistical group of any 

homeostatic systems tested in biophysics is proved. New criteria for the homogeneity of experimental groups are 

proposed based on the calculation of the parameters of quasi-attractors (their volumes and the coordinates of their 

centers). Examples of the selection of homogeneous groups in the new theory of chaos-self-organization are presented.  

Key words: uniformity, Eskova-Zinchenko effect, chaos, Eskov-Filatova effect. 

 

Введение. Последние 100-150 лет в 

биологических науках и медицине 

традиционно используется статистический 

подход в оценке однородности групп. В 

этом случае группа считается однородной, 

если ее выборки параметров xi 

укладываются в коэффициент вариации 

V=σ/<x> менее 33%. Те результаты 

(данные xi), которые выходят за пределы 

33% от V отбрасываются (а испытуемые 

исключаются из группы) и измерения 

должны повторяться повторно. Существует 

такой же метод ABC, который тоже (но не 

строго) обеспечивает подбор однородной 

группы. Разброс параметров вокруг 

среднего <x> с учетом стандарта 

отклонения традиционно используется для 

отбора однородных групп, но возникает 

проблема с выборками, которые 

непрерывно меняют <x> в неизменном 

гомеостазе [1-12]. 

Однако все эти методы довольно редко 

применяются в медико-биологических 

исследованиях биосистем, а когда они 

применяются, то при этом никто не делает 

повторения испытания и получение 
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повторных выборок xi. Вместе с тем, еще 70 

лет назад Н.А. Бернштейн выдвинул в 

биомеханике гипотезу о повторении без 

повторений, которую объяснял наличием 

пяти независимых систем регуляции 

движений [21]. За эти 70 лет никто в 

биологии и медицине не проверял эту 

гипотезу, которая является центральной 

догмой всей детерминистской и 

стохастической науки (ДСН). Эта догма 

базируется на повторении испытаний и их 

статистическом воспроизведении (что 

отрицается в эффекте Еськова-Зинченко 

[11-19]). 

Априори считается, что любое 

повторение любых испытаний (опытов) в 

биомедицине должно обеспечить 

статистическое повторение выборок xi, 

которые получаются в одном испытании. 

Это является основой всей ДСН, всей науки 

современного мира. Однако, всегда можно 

проверить эту догму как для отдельного 

испытуемого, так и для группы якобы 

однородных испытуемых. Подчеркнем, что 

гипотеза Н.А. Бернштейна в биомеханике 

отрицает возможность такого 

статистического повторения. Прав ли был 

Бернштейна Н.А. или вся современная 

наука и дальше будет пребывать в мире 

иллюзий? 

1. Эффект Еськова-Зинченко. В 

конце 20-го и начале 21-го века в 

биологию, медицину, психофизиологию и 

другие науки о живом стал входить 

эффект Еськова-Зинченко (ЭЕЗ) [15-27]. За 

последние 10-25 лет была доказана 

справедливость гипотезы Н.А. Бернштейна 

не только в биомеханике, но и во всей 

физиологии функциональных систем 

организма (ФСО) человека [1-18], на 

примере нервно-мышечной системы (НМС) 

и сердечно-сосудистой системы (ССС), как 

базовых ФСО человека, было доказано. 

Этот ЭЕЗ справедлив для всех параметров 

xi любой гомеостатической системы (ГС). 

Для ГС были выполнены 

многочисленные повторные эксперименты 

[15-24] с получением выборок любых 

координат xi, образующих общий вектор 

состояния биосистемы x=x(t)=(x1, x2…xm)
T 

. 

Подчеркнем, что речь идет не только о 

проверке гипотезы Н.А. Бернштейна, но и 

всей центральной догмы современного 

естествознания. Мы говорим о том, что в 

естествознании (ДСН) изучают только 

повторяемые (точно или в рамках 

статистических функций f(xi)) процессы и 

явления. Если процесс не может быть 

повторен дважды, то о каких процессах I.R. 

Prigogine [37] говорил, что они не объекты 

современной науки.  

Более того, выдающийся физик R. 

Penrose говорил о таких 

(неповторяющихся) системах: «Что, 

означает «вычислимость», когда в качестве 

входных и выходных данных допускаются 

непрерывно изменяющиеся параметры» 

[36]. В целом, если процессы (явления) не 

могут быть повторены точно (в рамках 

функционального анализа) или хотя бы в 

рамках статистических функций 

распределения f(xi), то такие объекты не 

являются объектами современной науки 

(ДСН). Эффект Еськова-Зинченко как раз и 

доказывает [15-27], что все объекты живой 

природы (параметры ФСО, других 

регуляторных систем организма, 

описываемые вектором x(t)) не могут быть 

статистически повторены (в своей 

динамике поведения) подряд два раза. 

Все такие системы сейчас мы 

обозначаем как гомеостатические системы 

и ЭЕЗ завершает применение современной 

стохастики (и ДСН в целом) для их 

количественного описания. Напомним, что 

речь идет в первую очередь о ФСО и мы 

это доказали ранее на примерах НМС и 

ССС при изучении треморограмм (ТМГ), 

теппинграмм (ТПГ), электромиограмм 

(ЭМГ) и кардиоинтервалов (КИ), вместе с 

еще 15-тью остальными параметрами xi для 

ССС [22-25,38,39]. 

И НМС, и ССС доказывают, что 

невозможно дважды повторить параметры 

НМС и ССС одного и того же испытуемого 

в неизменном гомеостазе. Любое 

повторение ЭМГ или КИ происходит без 

повторений (о чем говорил Н.А. Бернштейн 

70 лет назад) [21]. Повторение без 

статистических повторений происходит для 

любых параметров НМС и ССС у одного 

испытуемого в неизменном гомеостазе [1-

20]. Для иллюстрации этого высказывания 

мы представляем две характерные матрицы 
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парных сравнений выборок ЭМГ (табл. 1) и КИ (табл. 2). 

Таблица 1 

Непараметрические критерии Вилкоксона ((Wilcoxon Signed Ranks Test), число 

совпадений k1=5 при р≥0,05) для попарных сравнений 15-ти выборок параметров ЭМГ у 

испытуемого БДВ в неизменном гомеостазе 

 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 

1 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,23 0,00 0,00 0,00 0,00 

2 0,00 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
3 0,00 0,00 

 
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

4 0,00 0,00 0,00 
 

0,00 0,16 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

5 0,00 0,00 0,00 0,00 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
6 0,00 0,00 0,00 0,16 0,00 

 
0,00 0,04 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,11 

7 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
8 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,04 0,00 

 
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

9 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
 

0,03 0,00 0,00 0,98 0,00 0,00 
10 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,03 

 
0,00 0,00 0,32 0,00 0,00 

11 0,23 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 

12 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
 

0,00 0,00 0,00 
13 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,98 0,32 0,00 0,00 

 
0,00 0,00 

14 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
 

0,00 
15 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,11 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

 
*Примечание: р – достигнутый уровень значимости (критическим уровнем принят р<0,05) 

 

Таблица 2 

Непараметрические критерии Вилкоксона ((Wilcoxon Signed Ranks Test), число 

совпадений k2=12 при р≥0,05) для попарных сравнений 15-ти выборок параметров КИ у 

испытуемого БДВ в неизменном гомеостазе 

 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 

1 
 

0,00 0,00 0,17 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01 

2 0,00 
 

0,04 0,06 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

3 0,00 0,04 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
4 0,17 0,06 0,00 

 
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

5 0,00 0,00 0,00 0,00 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
6 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

 
0,00 0,12 0,00 0,00 0,48 0,00 0,28 0,00 0,00 

7 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

8 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,12 0,00 
 

0,00 0,00 0,02 0,00 0,01 0,00 0,00 
9 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

 
0,17 0,00 0,31 0,00 0,00 0,35 

10 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,17 
 

0,01 0,19 0,01 0,00 0,35 
11 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,48 0,00 0,02 0,00 0,01 

 
0,00 0,89 0,00 0,00 

12 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,31 0,19 0,00 
 

0,00 0,00 0,59 

13 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,28 0,00 0,01 0,00 0,01 0,89 0,00 
 

0,00 0,00 
14 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

 
0,00 

15 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,35 0,35 0,00 0,59 0,00 0,00 
 

*Примечание: р – достигнутый уровень значимости (критическим уровнем принят р<0,05) 

 

Очевидно, что в этих таблицах получить 

подряд статистическое совпадение выборок 

параметров ЭМГ (табл. 1) практически 

невозможно. Вероятность того, что две 

выборки имеют одну генеральную 

совокупность (две подряд полученные 

выборки, т.е. fj(xi)=fj+1(xi)), имеет значение 

р1≤0,02 для ЭМГ это и наблюдается в табл. 

1. Для КИ эта вероятность несколько выше 

(р2≤0,05), но это все очень малые величины. 

Напомним, что в рамках центральной 

догмы естествознания считается, что 

р1=р2≥0,95, т.е. две подряд получаемые 

выборки ЭМГ или КИ в ДСН должны 

совпадать с вероятностью р≥0,95. Однако у 

нас с такой р≥0,95 они (две выборки xi) не 

совпадают (см. табл. 1 и табл. 2). Все 

полностью инвертируется, появляется 

глобальная неопределенность для любых 

параметров xi ФСО, и это получило 

название в новой науке (теории хаоса-

самоорганизации – ТХС) название 

неопределенности 2-го типа [12-20,22-35]. 

Из этих двух табл. 1 и табл. 2 следует, 

что число пар выборок ЭМГ и КИ, которые 

(эти две) можно отнести к одной 



          Мирошниченко И.В. и др. / Сложность. Разум. Постнеклассика. – 2018 – №3. – С.15-25.           18 

генеральной совокупности весьма 

невелико. Для ЭМГ мы имеем k1=5, т.е. 

более 95% пар выборок ЭМГ статистически 

не совпадают. Для КИ эта величина 

несколько больше, но всегда k2≤17% (у нас 

в табл. 2 k2=12), т.е. доля стохастики не 

превышает 20% от всех 105-ти 

сравниваемых пар сравнений выборок КИ 

[1-12]. В целом, это все малые значения, а 

подряд получить совпадение 

(статистическое) трех и более выборок 

ЭМГ или КИ уже невозможно, оно 

оценивается величиной р3≤10
-5

 (и менее). 

Все это очень малые величины, и мы 

сейчас говорим об окончании эпохи 

применения стохастики в биомедицине [22-

35].  

Одновременно возникает весьма 

сложная проблема подбора однородных 

данных для одного и того же испытуемого 

(в режиме n кратных повторений 

регистраций выборок ЭМГ или КИ (в 

наших примерах)). Как подобрать 

однородные выборки параметров ЭМГ или 

КИ, если они при повторных испытаниях (у 

одного испытуемого в неизменном 

гомеостазе!) не могут быть два раза подряд 

повторены, а при 15-ти повторениях мы 

имеем крайне низкое статистическое 

совпадение k<20%? Все это говорит об 

отсутствии статистической устойчивости 

для подряд получаемых выборок 

параметров НМС и ССС у одного 

испытуемого (в неизменном гомеостазе!). 

Всегда мы имеем повторение без 

повторений (ЭЕЗ!) и это завершает 

возможность использования стохастики в 

медицине. Любой физиолог, врач, 

психолог, эколог, будет иметь дело с 

неповторяемыми выборками. Подчеркнем, 

что это низкое число пар k1 и k2 показывает 

при этом общую генеральную 

совокупность только для двух 

сравниваемых пар выборок ЭМГ или КИ. 

Все k пар имеют разные (!) генеральные 

совокупности, стохастика не может быть 

применена к гомеостатическим системам! 

Их выборки статистически не однородны, 

т.е. мы не можем с ними работать в рамках 

ДСН (выборки уникальны!). 

2. Проблема статистической 

однородности групп и испытуемых. 

Подчеркнем, что все описанное выше 

касается ЭЕЗ относительно одного 

испытуемого в режиме n=15-ти повторов 

одних и тех же испытаний (для НМС и 

ССС). Возникает вопрос: распространяется 

ли ЭЕЗ на группу разных испытуемых, если 

такие испытания для них повторять 

многократно (у нас по 15 раз для одних и 

тех же 15-ти испытуемых в неизменном 

гомеостазе НМС или ССС)? 

Действительно, что будет если мы для 

одной и той же группы испытуемых будем 

повторять одни и те же испытания 

(регистрировать ЭМГ при одинаковой силе 

сжатия F1=50Н или в спокойном состоянии 

регистрировать подряд 15 раз выборки КИ 

у одних и тех же 15-ти испытуемых)? В 

неизменном гомеостазе мы сейчас 

повторяем один и тот же опыт по 

регистрации ЭМГ (F1=50Н) и КИ (в 

спокойном состоянии). 

После каждого такого повтора 

(итерации выборок ЭМГ или КИ для 15-ти 

разных испытуемых) мы строили сводную 

(особую) матрицу парных сравнений 

выборок ЭМГ или КИ. Таким образом нами 

было построено 15 матриц ЭМГ и 15 

матриц КИ для одной и той же группы 

испытуемых (в режиме 15-ти повторений – 

итераций). 

Результаты таких итераций 

представлены в табл. 3 и табл. 4, где k3=8 

для ЭМГ у группы разных испытуемых, а 

k4=16 для КИ у группы других (разных) 

испытуемых по параметрам КИ. В этих 

таблицах, как и в табл. 1 и табл. 2 мы видим 

продолжение ЭЕЗ, но уже для группы 

разных испытуемых. Эти табл. 3 и табл. 4 

являются типичными из набора по 15 

матриц для ЭМГ и 15-ти матриц для КИ, 

т.е. при многократных итерациях (n=15) 

для одних и тех же групп испытуемых, 

находящихся в неизменном гомеостазе [22-

35,38,39]. 
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Таблица 3 

Непараметрические критерии Краскела-Уоллиса (k3=8, р≥0,05) для попарных 

сравнений выборок параметров ЭМГ группы испытуемых из 15-ти человек с нагрузкой 

F=50H  

 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 

1 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

2 0,00 
 

1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

3 0,00 1,00 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,75 0,00 0,00 
4 0,00 0,00 0,00 

 
0,00 0,04 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,02 

5 0,00 0,00 0,00 0,00 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 1,00 
6 0,00 0,00 0,00 0,04 0,00 

 
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 

7 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
8 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

 
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,46 0,00 

9 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
 

0,02 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 

10 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,02 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
11 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

 
0,00 0,00 0,00 0,00 

12 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
 

0,00 0,00 0,00 
13 0,00 0,00 0,75 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 

 
0,00 0,00 

14 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,46 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
 

0,00 

15 0,00 0,00 0,00 0,02 1,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
 

*Примечание: р – достигнутый уровень значимости (критическим уровнем принят р<0,05) 

 

Таблица 4 

Непараметрические критерии Краскела-Уоллиса (k4=16, р≥0,05) для попарных 

сравнений выборок параметров КИ группы испытуемых из 15-ти человек в спокойном 

состоянии 

 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 

1 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
2 0,00 

 
0,08 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,11 0,00 0,00 0,25 0,00 

3 0,00 0,08 
 

0,00 0,00 0,00 0,17 0,30 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
4 0,00 0,00 0,00 

 
0,00 1,00 0,00 0,06 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 1,00 0,00 

5 0,00 0,00 0,00 0,00 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

6 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 0,00 
7 0,00 0,00 0,17 0,00 0,00 0,00 

 
0,00 0,13 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

8 0,00 1,00 0,30 0,06 0,00 0,00 0,00 
 

0,00 0,00 0,03 0,00 0,00 0,06 0,00 
9 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,13 0,00 

 
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

10 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
 

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

11 0,00 0,11 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 0,03 0,00 0,00 
 

0,00 0,01 1,00 0,00 
12 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

 
0,00 0,00 0,00 

13 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01 0,00 
 

0,00 0,00 
14 0,00 0,25 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,06 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 

 
0,00 

15 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
 *Примечание: р – достигнутый уровень значимости (критическим уровнем принят р<0,05) 

 

Фактически, мы сейчас говорим об 

отсутствии статистической устойчивости 

(табл. 3 и 4) выборок ЭМГ и КИ в 

неизменных группах (после 15-ти 

итераций), когда числа статистически 

совпадающих пар выборок и ЭМГ, и КИ 

будут иметь небольшие значения. Однако, 

важно другое (не только то, что k3≤10% и 

k4≤20%) – важно, что при итерациях в 

таких повторных матрицах (вида табл. 3 и 

табл. 4) мы в каждой матрице получаем 

разные пары выборок (и ЭМГ, и КИ), для 

которых элементы матрицы ajk≥0,05. Это 

означает, что при повторных наблюдениях 

одних и тех же испытуемых (для которых 

элементы матрицы табл. 3 и табл. 4 

ajk≤0,05) уже на 3-й или четвертой 

итерации мы вынуждены будем исключить 

всех испытуемых из группы. После 3-4-х 

итераций все испытуемые (в итоге) будут 

иметь ajk≤0,05, т.е. все выборки (и 

испытуемые) статистически не совпадают. 

Это лежит в основе и эффекта Еськова-

Филатовой, когда для отдельного 

испытуемого мы получаем k1=5, а для 

группы k3=8 (см. табл. 1 и 3 для НМС). 

Мы приходим к парадоксальному 

факту: повторные испытания (регистрации 
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ЭМГ и КИ в одной и той же группе) 

приведут к полному несовпадению всех пар 

выборок этих параметров гомеостаза НМС 

и ССС. Подчеркнем, что мы специально 

взяли параметры мышц (ЭМГ) и параметры 

ССС (в виде КИ), чтобы 

продемонстрировать статистическую 

неустойчивость параметров главных 

функциональных систем организма 

человека, которые обеспечивают ему 

(человеку) жизнедеятельность [1-17]. 

Возникает реальный кризис всего 

статистического подхода, т.е. мы не можем 

подобрать однородные выборки для одного 

человека в режиме n-кратных повторений 

регистрации ЭМГ и КИ в неизменном 

гомеостазе (из-за ЭЕЗ). Более того, и для 

группы разных людей мы тоже не можем 

подобрать группу однородных 

испытуемых, т.к. любая выборка ЭМГ или 

КИ (для любого человека) будет 

уникальной. Практически невозможно два 

раза подряд получить статистически 

совпадающие выборки для одного 

испытуемого и для разных испытуемых мы 

тоже наблюдаем статистическую 

неустойчивость. Необходимы другие 

критерии выбора однородных групп 

испытуемых по параметрам и НМС и ССС. 

Такие критерии сейчас разработаны в 

новой теории хаоса-самоорганизации [1-

20]. 

Выводы: 

1. Для главных ФСО человека (НМС и 

ССС) доказывается справедливость ЭЕЗ, 

что одновременно доказывает и отсутствие 

однородности выборок ЭМГ и КИ у одного 

испытуемого (в неизменном гомеостазе). 

Имеется статистический хаос этих выборок 

в неизменном гомеостазе, что и является 

ЭЕЗ. 

2. Оказалось, что и разные испытуемые 

в общей группе показывают 

справедливость ЭЕЗ. Число пар k выборок, 

которые можно отнести к одной 

генеральной совокупности для ЭМГ и КИ 

очень невелико (k1,k2≤10-15% от всех 105-

ти разных пар сравнения в табл. 3 и табл. 

4). Все это ограничивает однородность 

таких групп и доказывает, что вся 

биомедицина до настоящего времени имеет 

дело с неоднородными группами 

испытуемых. 

3. Многократные итерации (повторы) 

испытаний с одной и той же группой в 

итоге приводит к полному исключению 

всех испытуемых из конкретной группы по 

параметрам НИС или ССС! Все это требует 

других критериев однородности 

экспериментальных групп, которые 

выходят за пределы современной 

статистики и всей современной 

детерминистской и стохастической науки. 

Естествознание будет вынуждено покинуть 

область стохастики и детерминизма 

(включая и динамический хаос Лоренца) и 

перейти в область новой теории хаоса-

самоорганизации. Возникают большие 

проблемы во всех медико-биологических 

науках. 

 

Работа выполнена при поддержке 

гранта РФФИ № 18-47-860001 р_а и 

мол_а № 18-37-00113 
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