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Аннотация. Последние 30 лет идут непрерывные разговоры об образовании. Речь идет не только о школе, 

но и о вузовском образовании, аспирантуре, о подготовке ученых и о научных школах в РФ. При этом в РФ 

параллельно идет развитие двух тенденций. В одном из планов Ост Гимлера декларировалось: образование в 

России никому не нужно (знание – барахло). Оказывается, что в русле такой директивы, снижается и 

актуальность патриотизма за счет внедрения в сознание молодежи идей общества потребления. С этими идеями 

выступают и публично (Греф, Песков и т.д.). Все это идет в противоречие с главными задачами развития нашей 

Родины. Для РФ необходимы образованные молодые люди – творцы, а не потребители. Очевидно, что 

некоторые руководители РФ этого не понимают 
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Abstract. For the last 30 years, there has been continuous talk about education. We are talking not only about 

schools, but also about university education, postgraduate studies, the training of scientists and scientific schools in the 

Russian Federation. At the same time, two trends are developing in parallel in the Russian Federation. One of the plans 

of the Gimler Foundation declared: no one needs education in Russia (knowledge is junk). It turns out that in line with 

such a directive, the relevance of patriotism is also decreasing due to the introduction of consumer society ideas into the 

consciousness of young people. These ideas are also presented publicly (Gref, Peskov, etc.). All this goes against the 

main objectives of the development of our Motherland. The Russian Federation needs educated young people – 

creators, not consumers. Obviously, some Russian leaders do not understand this.  
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Введение. Главный итог Октябрьской 

революции – это всеобщее образование и 

развитие науки в СССР. Победа Ельцина и 

Горбачева (по развалу СССР) остановило 

этот прогресс и запустило его в обратную 

сторону. Мы начали возвращаться в 

истории (в 19-й век), где образование было 

для избранных. 

Это было связано с тем, что 

декларировал Д. Песков в одном из своих 

выступлений. Идеи Д. Пескова звучат 

приблизительно так: в СССР воспитывали 

творца, а сейчас главное – это создание 

социализированного потребителя. Эти идеи 

на практике активно развивают Греф, 

Фурсенко и другие «новаторы» нашей 

социальной системы. В целом, школа и 

высшая школа пока идут в русло этой 

догмы. 

Эти люди совершенно не понимают 

задач развития России и действуют в духе 

Гимлера. Последний в плане Ост 

подчеркивал, что «знания – барахло» и 

жители России (под управлением 

фашистов) не должны быть грамотными. 

России не нужны знания (в массовом их 

https://www.translate.ru/%D0%BF%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%B2%D0%BE%D0%B4/%D0%B0%D0%BD%D0%B3%D0%BB%D0%B8%D0%B9%D1%81%D0%BA%D0%B8%D0%B9-%D1%80%D1%83%D1%81%D1%81%D0%BA%D0%B8%D0%B9/Kurchatov%20Institute%20National%20Research%20Centre
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внедрении) по мнению Грефа, нет 

надобности в творцах (пустые 

потребители). 

Сейчас подобные идеи внедряют 

фурсенки и грефы и им подобные люди и 

их усилия дают уже существенные 

эффекты. Молодежь очень плохо знает 

свою страну, они (молодые люди) очень 

мало читают и довольствуются телефоном. 

Это интеллектуальная деградация общества 

и это идет по планам наших врагов. 

Очевидно, что эти враги имеют своих 

агентов в России [1-6]. 

В школах и вузах резко сокращаются 

часы у студентов и преподавателей. 

Многие экзамены переходят в цифру. 

Подчеркнем, что задача зачета и экзамена – 

это развитие устной речи, интеллекта. 

Молодежь сейчас уже не может говорить и 

грамотно писать. Все переходит в вопросы 

и ответы (да-нет и т.д.). Это реальное 

падение интеллекта. Есть ли выход из 

такого положения? Можно ли убрать 

врагов из управления нашей Страны? 

1. Декларации и реальности. 

Отрицание достижений СССР и 

переход на цифровизацию в образовании 

уже дает свои реальные плоды. Мы 

внедрили ЕГЭ, где все идёт молча, 

бессловесно и без обсуждения. Из вузов, 

фактически, почти убрали зачеты и 

экзамены (их нет одновременно). Раньше (в 

СССР) по многим предметам были 

одновременно и зачеты, и экзамены. Все 

это способствовало развитию интеллекта у 

молодежи, тренируется речь и интеллект.  

Очевидно, что, сдавая (устно) эти 

зачеты и экзамены студент развивал свою 

речь, память, коммуникативность. Сейчас 

этого уже нет. Почти везде используют 

тесты и совершено нет устных (и тем 

более) письменных экзаменов и зачетов. 

Идет игра «угадай» из 3-х раз. Это 

деградация социума [1-9]. 

Характерно, что подобные тенденции 

идут от ООН. Малообразованные люди 

всегда теряют и патриотизм. Идеи 

патриотизма и потребительства активно 

проникает в современную молодежь РФ. 

Малограмотный человек не понимает, 

почему боролся Ленинград (надо было 

сразу его сдать). Нет понимания героизма 

под Сталинградом и т.д. Потеря 

патриотизма – это потеря любви к Родине, 

к родному языку! 

Все это идет в копилку нашим врагам и 

уже подвиг генерала Карбышева подвергся 

насмешкам. А ведь он говорил: «Товарищи, 

думайте о Родине и мужество не покинет 

Вас!». О каком мужестве может говорить 

житель общества потребления? Что такое 

патриотизм для трансвестита, который и 

свой пол не может сохранить в 

целостности. Такая дорога ведет нас к 

потере государства, к обществу 

потребления, это мечта Грефа. 

Все эти грефы, фурсенки якобы 

пекутся о Родине, но реально делают все, 

чтобы РФ не развивалась. Стагнация 

образования, науки, культуры – это их 

главная задача. На это направлены усилия и 

многих ректоров разных вузов страны. 

Вузы теряют ученых, труд профессора 

игнорируется. 

Уже известно (см. издание 

«Ведомость» от 15.07.2024.г 

https://www.vedomosti.ru/society/articles/202

4/07/15/1049911-eksperti-prognoziruyut-

nehvatku-kandidatov-i-doktorov-nauk-rossii), 

что к 2035 г. доля кандидатов наук в 

численности профессорско-

преподавательского состава (ППС) 

снизиться до 42,6% (2023 г. было 57,3%), а 

докторов наук – до 6,9% (в 2023 г. их было 

14,7%). В абсолютных цифрах стране не 

будет хватать 18200 кандидатов и 2500 

докторов наук. Это сообщил центр 

экономики непрерывного образования 

Института прикладных экономических 

исследований РАНХиГС. Возникают 

вопросы и к докторам наук, многие из них 

уже не профессора! 

Сейчас РФ сильно отстает по 

количеству выпускников аспирантуры от 

ведущих стран. А ведь было желание 

Президента РФ В.В. Путина войти в 

пятерку лидеров. Очевидно, что это уже 

невозможно исправить, но затормозить 

можно и необходимо. Надо убрать грефов и 

фурсенков с телевидения и отстранить от 

управления страной. Нужна кардинальная 

чистка профильных министерств. 

Результаты правления ельциных, 

чубайсов, грефов нам теперь уже хорошо 

https://www.vedomosti.ru/society/articles/2024/07/15/1049911-eksperti-prognoziruyut-nehvatku-kandidatov-i-doktorov-nauk-rossii
https://www.vedomosti.ru/society/articles/2024/07/15/1049911-eksperti-prognoziruyut-nehvatku-kandidatov-i-doktorov-nauk-rossii
https://www.vedomosti.ru/society/articles/2024/07/15/1049911-eksperti-prognoziruyut-nehvatku-kandidatov-i-doktorov-nauk-rossii
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известны. Об этом весьма детально 

рассказал Н.С. Михалков в своей авторской 

программе «БесогонТВ»  (см. от 01.02.2019 

г. https://besogontv.ru/videos/slomaet-li-

google-shpil-mgu/) Рекомендуем 

пересмотреть эту передачу каждому 

жителю нашей Страны. Особенно она 

будет полезна тем, кто управляет наукой и 

образованием в России. Эти люди должны 

быть патриотами. 

Подводя итог этого параграфа отметим, 

что многие декларируют правильные идеи. 

Надо улучшать образование, развивать 

науку, воспитывать патриотизм. Но 

реально многие поддерживают Д. Пескова 

и Г. Грефа с их идеями об информатизации 

и потреблении. Слова расходятся с делом. 

2. Что происходит в РФ. 

Максим Стулов (Ведомости от 15 июля 

2024 г. 

https://www.vedomosti.ru/society/articles/202

4/07/15/1049911-eksperti-prognoziruyut-

nehvatku-kandidatov-i-doktorov-nauk-rossii ) 

цитирует А. Мажугу (зам. пред. комитета 

Госдумы по науке и высшему 

образованию). А. Мажуга говорит об 

острой необходимости заниматься только 

наукой любому аспиранту в РФ. Напомним, 

что в СССР так и было. Аспирант получал 

100 рублей стипендии и еще мог 

подработать, но только в области науки (не 

почтальонами и разносчиками пиццы). 

Обычно хороших аспирантов брали на 

0,5 ставки м.н.с., а это еще 70 рублей. 

Такие деньги не мог получить старший 

преподаватель в вузе (после 10 лет работы 

в нем). У аспиранта был большой стимул 

защищать диссертацию, т.к. открывались 

хорошие перспективы. Сейчас их в РФ нет 

для аспирантов. Нет мотивации и стимулов 

защищать диссертацию после аспирантуры 

(чтобы что?). 

Действительно, сейчас никаких 

хороших перспектив у аспиранта нет, т.к. 

доцент во многих вузах РФ получает 30-40 

тысяч рублей. Это меньше, чем зарплата у 

кондуктора трамвая. Зачем учиться, если 

можно стать сварщиком и зарабатывать 

более 200-т тысяч рублей? Причем на эти 

специальности всегда есть вакансии (РФ в 

них нуждается). Легко найти рабочую 

должность с окладом более 100 тысяч. 

Напомним, что во многих вузах РФ это 

в 3-4 раза больше, чем зарплата 

профессора, доктора наук. Кстати, в СурГУ 

отменены все доплаты за ученые звания 

доцента и профессора. Падает численность 

и аспирантуры, более того, многие 

аспиранты СурГУ не хотят защищать свои 

диссертации. Аспирантура работает 

вхолостую.  

Зачем, если ассистент в СурГУ сейчас 

получает как профессор (10-15 лет назад). 

Лаборанты в СурГУ получают как доценты 

(10 лет назад) и т.д. Зачем защищать 

кандидатские и докторские диссертации, 

если и так все хорошо финансово. Нет 

стимула для науки. 

Создается впечатление, что в СурГУ 

намеренно уменьшают число профессоров. 

И эта ситуация во многом характерна для 

всей России. Низкие зарплаты, низкий 

социальный статус ученого в РФ создает 

видимость того, что РФ не нуждается в 

ученых. До настоящего времени так и не 

выполнены майские указы Путина от 2012 

года (о зарплате бюджетникам и особенно 

ученым в РФ). 

Идет планомерное уменьшение числа 

доцентов и профессоров в вузах Страны. 

Какова цель этих действий? Ответы у г-на 

Грефа и г-на Фурсенко. Что нужно нам и 

как исправить ситуацию? Очевидно, что 

убрать из руководства наших врагов. 

Из всего сказанного выше следует: что 

в вузах РФ наблюдается снижение 

научного потенциала и, как следствие, 

падает роль науки в социуме. Почему это 

происходит и что надо делать? Ответ 

очевиден: надо реализовывать майские 

указы В.В. Путина о повышении зарплаты 

ППС. 

Напомним, что 7 мая 2024 года был 

опубликован третий майский указ, но как 

быть с 1-м (от 2012 года)? Кто его не 

выполнил и почему? Где реальная 

ситуация? Где выполнение указа № 597 (от 

7.05.2012 г). Очевидно, что тогда это было 

сделать очень трудно. Но сейчас надо 

восстановить справедливость. Надо 

реализовывать указы Президента РФ, иначе 

страна развалится. 

 Однако, это только одна сторона 

медали! Где и как мы будет создавать 

https://besogontv.ru/videos/slomaet-li-google-shpil-mgu/
https://besogontv.ru/videos/slomaet-li-google-shpil-mgu/
https://www.vedomosti.ru/society/articles/2024/07/15/1049911-eksperti-prognoziruyut-nehvatku-kandidatov-i-doktorov-nauk-rossii
https://www.vedomosti.ru/society/articles/2024/07/15/1049911-eksperti-prognoziruyut-nehvatku-kandidatov-i-doktorov-nauk-rossii
https://www.vedomosti.ru/society/articles/2024/07/15/1049911-eksperti-prognoziruyut-nehvatku-kandidatov-i-doktorov-nauk-rossii
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профессоров (именно профессоров, так как 

проще увеличивать число кандидатов). 

Всякие управленцы реально будут и 

дальше трудиться над интеллектуальным 

«развитием» нашей Родины! Они все сидят 

на своих местах!  Ничего положительного 

не происходит во всем образовании. 

Как улучшить качество работы ученого 

и увеличить численность научных 

работников? Это очень сложная задача и 

одной зарплатой (реализацией майского 

указа) это не сделать! Хотя зарплата тоже 

важна, без нее нет причины заниматься 

наукой [10-18]. 

Напомним, что до 1961 года нагрузка 

профессоров в вузе была 150-170 часов. 

Это лекционный поток и пару аспирантов в 

вузе. Остальное время профессор должен 

заниматься наукой. Сейчас в СурГУ у 

профессора годовая нагрузка до 800 часов 

(на ставку), а зарплата как у водителя 

автобуса (электробуса) в Москве. Это 

невыносимая ситуация, мы теряем научные 

кадры. 

Надо разгрузить профессуру (как это 

делать Сталин) и активизировать научную 

работу в вузе: доплатой за защиту 

аспирантов и докторантов. Для этого 

нужны толковые ректоры в университетах, 

а не управленцы (менеджеры). Надо 

возродить требование: ректор (проректор) 

должен быть только доктор наук, у него 

должны быть заслуги в науке (а не в 

бизнесе). 

Надо возвратить и советские правила: 

доцент избирается на должность 

заведующего кафедры только на один срок 

(и только в порядке исключения!). Надо 

возродить статус профессора в вузе. Не 

доктора наук, а именно профессора и 

требовать, чтобы это ученое звание 

выдавалось только при 5-ти защищённых 

аспирантов. Сейчас достаточно только 3-х 

защищенных [30-35]. 

Выводы. В России сложилось 

критичное ситуация с общем образованием 

и особенно с высшим образованием. Мы 

взращиваем общество потребителей. 

Теряются патриоты России, нет чувства 

патриотизма у молодежи. Сейчас наступает 

время активных действий по изменению 

ситуаций. Необходимо убрать из 

руководства страны сторонников общества 

потребителей и поднимать престиж 

образования и науки среди молодежи 

России. Без этого мы потеряем Страну в 

ближайшие годы. Особенно надо говорить 

о науке, где ситуация крайне критическая 

[21-29]. 

Престиж ученого резко упал в РФ. 

Особенно это касается профессуры в вузе. 

Нагрузка профессора выросла в 1,5-2 раза, 

многие работают 1,5 ставки и не 

занимаются наукой совсем. В итоге 

аспиранты почти не защищаются после 

окончания аспирантуры и это уменьшает 

число кандидатов и докторов наук в РФ. 

Необходимо возвратиться к сталинской 

нагрузке (150-170 часов для полного 

профессора в год). И поощрять за защиту 

кандидатов и докторов наук в вузах их 

научных руководителей.  
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