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Реферат: В статье представлен альтернативный взгляд на историю панк движе-

ния, как на явление, вбирающее в себя различные течения, направления и культурные аспек-

ты. Исходя из этого анализируется философская система ценностей панк-культуры. В ка-

честве примера рассматриваются формирование и эволюция отечественного панк движе-

ния в период с 1980-х гг. до 2000-х гг. Источником изучения послужили материалы рок-
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Постановка проблемы. Панк как 

феномен.  

Впервые слово панк в значении, 

близком к современному, было упо-

треблено в газете «Chicago Tribune» 

в 1970 г. [10, с. 25]. Этим словом 

был назван новый жанр музыки, не 

похожий на те, которые существова-

ли до этого. С течением времени по-

нятие развивалось, и если изначаль-

но термин применялся к определен-

ной музыке, то впоследствии «панк» 

стал обозначать феномен культуры. 

Презентация его противоречива; она 

сталкивается с противостоянием 

культуры, антикультуры и контр-

культуры. Для анализа этой пробле-

мы необходимо выявить и просле-

дить их видимые точки соприкосно-

вения и расхождения. 

Субкультура, антикультура и 

контркультура: проблема разграни-

чения понятий.  

Существует множество видов 

специфических видов культуры 

(подкультур), но мы рассмотрим 

только три, имеющие непосред-

ственное отношение к теме исследо-

вания: это субкультура, антикульту-

ра и контркультура. Различия опре-

деляются их отношением к главен-

ствующей, или доминирующей 

культуре. 

Антикультура противостоит 

установленному порядку и ценно-

стям общества. У активистов анти-

культуры нет общей идеи, они хотят 

разрушить, поменять систему, уни-

чтожить старые рамки. Суть этого 

явления – в отрицании известных 

форм добра, красоты и истины. В 

творчестве ведущими темами стано-

вятся уродство, насилие, оскорбле-

ния, распад и уничтожение, а также 

радикальный перевес иллюзий над 

реальными фактами [2]. Принадле-

жащие к антикультуре социальные 

группы и движения заявляют о себе 

посредством протестов, плакатов, 

несогласованных концертов и т.д. 

Антикультура тесно связана с поли-

тикой и стремлением свергнуть, 

сместить правящие структуры. 

Контркультура стремится пред-

ложить альтернативный образ жизни 

и общественный порядок.  В первую 

очередь – это протестная культура, в 

которой сочетаются как положи-

тельные стороны культуры, так и 

отрицательные. Впервые этот тер-

мин был введен социологом Джоном 

Милтоном Йингером в связи с упо-

треблением слова «субкультура» 

применительно к социальным груп-

пам с совершенно разными идейны-

ми проявлениями [11, с. 625]. Дру-

гими словами, у идеологов контр-

культуры есть высшее понимание 

общественного пути. Они хотят пе-

ремен, но в отличие от антикульту-

ры, переходят на более глубокий 

уровень осознания политики и соци-
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ума в целом. Распространенной 

формой представления контркульту-

ры стали самиздат журналы, обна-

родующие размышления о непра-

вильном настоящем и новом буду-

щем, без активных провокаций. Со-

знание контркультуры существует в 

пределах одной личности и переда-

ется посредством диалога и фило-

софских размышлений над образом 

жизни общества. 

В отличие от двух вышеупомяну-

тых систем, субкультура не стремит-

ся противостоять основному потоку 

культуры, она существует независи-

мо и параллельно официальной 

культуре. Представители той или 

иной субкультуры связаны между 

собой общими интересами и стилем 

жизни. Перед ними не стоит цель 

преобразования, они всего лишь 

представляют собой некий кластер 

внутри основного течения [5]. Фак-

торов, объединяющих людей в суб-

культуры, множество, начиная от 

хобби (байкеры, граффити-

художники) до общественных взгля-

дов (хиппи, скинхеды). Субкультуры 

меняются вместе с культурой: одни 

перестают существовать, другие пе-

реходят в область моды, третьи по-

являются в ответ на развитие техно-

логий. Общий чертой всех субкуль-

тур является разделение на «своих» 

и «чужих». 

Суммируя вышесказанное:  

 антикультура – система идей 

(подкультура), направленных на 

разрушение и отрицание общепри-

знанной культуры; 

 контркультура – система идей 

(подкультура), отклоняющихся от 

общепризнанных культурных цен-

ностей; 

 субкультура – система идей 

(подкультура) внутри основной 

культуры, ее подвид, представители 

которого отличаются от преоблада-

ющего большинства поведением, ат-

рибутикой и образом жизни. 

Из этого следует проблема опре-

деления феномена панк-культуры. В 

научных статьях присутствует вари-

ативность определений: здесь панк 

относится к анти-, контр- и субкуль-

туре в равной степени. 

Вот как на эту тему рассуждают 

редакторы андеграунд панк-

журналов конца 1980-х – 1990-х гг., 

на простом примере объясняя раз-

ницу восприятия общественных 

норм тремя подкультурами:  

«В: К вопросу об идеале. Вот си-

туация: меня приглашают на работу 

в ЦК ВЛКСМ. А я говорю: “А 

сколько у вас платят?” Они говорят: 

“Сто рублей”. Я отвечаю: “Нет, за 

такие деньги я не пойду”. Это первая 

ступень, скажем. Вторая ступень: я 

говорю: “Что? ЦК ВЛКСМ?! Идите 

вы на х*р!” В этом случае мышле-
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ние еще в рамках политической оп-

позиции. А есть третий вариант… 

С: Третий вариант – спросить: “А 

вы любите зайцев?” 

А: Да! 

В: Да! Это третий вариант! Вот 

об этом варианте, собственно, мы и 

говорим» [6, с. 9]. 

Здесь первая ступень – субкуль-

тура, вторая – антикультура, а во-

прос про зайцев – контркультура. 

Авторы приведенной цитаты опре-

деляют контркультуру как высшую 

степень проявления панка, не инте-

грированного в социум и имеющего 

собственный альтернативный взгляд 

на мир.  

Можно выделить несколько пе-

риодов преобладания той или иной 

подкультуры в их мировоззрении: 

мы видим, как антикультура 1980-х 

гг. сменяется контркультурой 1990-х 

гг., переходя в субкультуру в 2000-х 

гг. Чтобы проследить специфику 

влияния конкретного исторического 

контекста на панк-культуру и ее 

эволюцию, проанализируем каждый 

из этих временных периодов. 

Панк как антикультура: 1980-е 

гг.  

Чтобы понять сущность совет-

ского и постсоветского панка, необ-

ходимо вернуться к истокам панк-

культуры. В 1960-е гг. Великобрита-

нии возникают акции протеста пан-

ков как реакция на экономический и 

политический кризис в стране. Па-

раллельно разворачивается фило-

софский кризис: структурализм ис-

черпал себя, он больше не мог вме-

стить в себя все многообразие куль-

турных феноменов. Молодежь, в т.ч. 

скинхеды, тедди бои, хиппи, чув-

ствовала, что их культура больше не 

помещалась в сложившиеся рамки. 

Данные движения объединяла идея 

не только отличаться от предыдуще-

го поколения внешне, но и что-либо 

изменить в текущем порядке, раз-

рушив старые нормы [9].  

Эти идеи были близки и понятны 

и панкам в СССР 1980-х гг. Дело в 

том, что до перестройки весь анде-

граунд считался деструктивной ан-

тикультурой. Официальная культура 

эпохи «брежневского застоя» объ-

единила несогласных с существую-

щим политическим и культурным 

укладом в одну большую группу: 

она включала не только политиче-

ских демократов, но и рокеров, по-

этов андеграунда и контркультур-

щиков с их альтернативным мышле-

нием. Неважно, в какой форме вы-

ражался протест – любое отклонение 

расценивалось режимом как вызов 

[4]. Крайне важно, что советское ру-

ководство принципиально отвергало 

идею существования какой-либо оп-

позиции в СССР, и, тем более, от-

вергалась возможность диалога с 

представителями антикультуры. 
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Знаковыми особенностями этого пе-

риода стали два специфических яв-

ления: это прежде всего, самиздат, 

передающийся от печатной машинки 

к машинке. А также специфические 

для творческих представителей ан-

тикультуры варианты работы (коче-

гар, дворник), оставляющие им вре-

мя для занятий творчеством, одно-

временно снимая вопрос о необхо-

димости официального трудо-

устройства, и позволяя им оставать-

ся в тени, не привлекая внимание 

правящей структуры.  

Панк как контркультура: 1990-е 

гг. 

Перестройка, начавшаяся в 1985 

г. (де-факто в 1987 г.) открыла воз-

можности для развития панк-

движения. Однако развитие пере-

росло в распад: со временем взгляды 

различных представителей переста-

ют совпадать. Те, кто был в андегра-

унде из-за политических убеждений, 

пробуют заявить свои права на со-

здание новой правящей структуры. 

Деятели искусства начинают высту-

пать открыто, в т.ч. на ТВ и в печа-

ти. Контркультурщики выбирают 

остаться в поле андеграунда. Они 

ищут свой сценарий, для них важно 

внутреннее ощущение себя, а не 

внешние атрибуты. 

Одним из ярких рупоров контр-

культуры как в советском, так и в 

постсоветском пространстве являет-

ся одноименный музыкальный сам-

издат-журнал «КонтрКультУРа» 

(выходит с 1989 г.). Многие почита-

тели этого журнала не могут пред-

ставить «КонтрКультУру» без ин-

теллектуального лидера –  постоян-

ного автора, пишущего под псевдо-

нимом Шура Серьга (Александр 

Ионов). Это культуролог, философ, 

автор серии т.наз. «номерных» ста-

тей, написанных в философично-

дискретной манере и поднимающих 

«проклятые вопросы» современно-

сти: о метачеловеческих основах 

русской контркультуры, множе-

ственности бытия и пр. [3, с. 54]. За-

частую его тексты превращались в 

философские ребусы, что и произо-

шло с известной «Статьей № 108».  

Читатели того времени, как и 

наши современники, не без труда 

постигали смысл его постулатов. 

Стоит выделить ключевые моменты, 

которые демонстрируют отношение 

автора к контркультуре. 

Из «Статьи № 108»:  

«Строго говоря, настоящей кон-

тркультуры у нас в стране нет: есть 

совково-официозная культура <...> и 

противостоящая ей просто Культура 

<...> Можно оговориться для точно-

сти, что существует множество суб-

культур, <...> сгруппированных в 

два лагеря, но общая картина от это-

го не изменится» [8, с. 264]. 
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В те годы панк-культура пережи-

вает кризис идентичности, так как 

отличать «своих» от «чужих» стано-

вится невозможно лишь по внешним 

атрибутам: теперь настоящим пан-

ком может быть и человек в рубашке 

с галстуком. Панк концентрируется 

вокруг внутреннего самоощущения. 

Панк как субкультура: 2000-е гг. 

Субкультура, как было сказано 

ранее, формируется внутри офици-

альной культуры; обе они могут ди-

намичными, эволюционируя с тече-

нием времени. 1990-е гг., вместе с 

распадом СССР, перевернули поня-

тие общественной нормы, и панк пе-

решел в стадию субкультуры, про-

должая развиваться в 2000-е гг. 

Панк-субкультура в это время пред-

ставляет собой группу людей, разде-

ляющих общие ценности, нормы и 

образ жизни, которые отличаются от 

основной культуры, не стремясь к 

полному её замещению.  Во многом 

на это повлияло развитие и доступ-

ность Интернета: зин-журналы (от 

англ. “magazine” – журнал; зин-

журнал – малотиражное или даже 

самодельное издание) переходят в 

электронный формат с адресами 

электронной почты для обратной 

связи.  

В моду вернулись и внешние ат-

рибуты панков, такие как самостоя-

тельно переделанная кожаная одеж-

да, яркие волосы в ирокезах, множе-

ство массивных украшений. DIY (с 

англ. “Do It Yourself” – сделай сам) – 

это андеграундный, панковский 

принцип опираться во всём на свои 

умения, не прибегая к помощи про-

фессионалов. Данное убеждение 

предполагало самостоятельно обу-

страивать свой быт (например, чи-

нить бытовую технику), кастомизи-

ровать (с англ. “to customize” – из-

менение, индивидуализация массо-

вого товара) изношенную одежду, 

рисовать и печатать зины. 

Но сущность мировоззрения DIY 

была глубже – она подразумевала 

отстаивание права на свободу каж-

дого живого существа, не стремясь 

при этом занять место господству-

ющей культуры [1, с. 566]. Это было 

обусловлено необходимостью чув-

ствовать единство со своей подкуль-

турой; в это же время расцветают 

субкультуры готов, эмо, рэперов и 

т.д., каждые из которых ощущают 

себя частью культурного сообщества 

с уникальным видением мира.  

Философское течение контркуль-

туры с закрытием одноименного 

флагманского журнала (2002 г.) пре-

кращает существовать как единая 

система. Так о двух последних вы-

пусках рассказывает Сергей Гурьев, 

автор и редактор журнала «Контр-

КультУРа»: «Контркультуру начала 

двухтысячных мы делали из жела-

ния вернуть разрушительные тен-
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денции в пресное окружение. Ска-

жем так, девяностые годы и так бы-

ли протестные, и в этом спектре до-

бавить уже было нечего. А в начале 

двухтысячных образовался такой 

заместо этого квазиимперский век-

тор — и его хотелось немного по-

тревожить, вернуться к фигурам Ле-

това, Янки. <...> Четвертый номер 

делали достаточно спокойно, но по-

том мы с Волковым посмотрели на 

него со стороны и поняли, что он 

слишком уж благонравный, надо 

безумие как-то нагнетать. А для это-

го надо как-то реально самоуничто-

жаться» [7]. 

Заключение.  

Таковы в общих чертах основные 

принципы и особенности советского 

и постсоветского панк-пространстве 

1980-х – 2000-х гг.  

У анти-, контр- и субкультуры 

панков есть ряд общих черт: 

 отклонение от официальной 

культуры, 

 стремление к формированию 

групповой идентичности, 

 выражение идей в творчестве 

(как правило, в музыке и самиздате). 

Феномен панка нельзя полно-

стью отнести ни к одному из пред-

ставленных разновидностей культу-

ры, так как он с течением времени 

видоизменяется. Интересы и взгля-

ды сторонников философии панка 

могут пересекаться в плоскости, 

принадлежащей одной из подкуль-

тур, но тут же могут расходиться в 

убеждениях, которые являются ча-

стью второй и третьей подкультур. 

Таким образом, поздний панк – 

это смешение всех трех вариантов 

подкультуры между собой, в разных 

пропорциях. Ответом на вопрос: су-

ществуют ли панки сейчас? стано-

вится активно развивающееся дви-

жение “Straight Edge” (с англ. – чёт-

кая грань) – современная субкульту-

ра панков, транслирующее идею пе-

рерождения панк-движения. Многие 

из них во главу ставят современные 

убеждения, в своей основе несущие 

человечность и дружественность – 

отказ от стереотипно-агрессивного 

внешнего вида панка, веганство, 

неприятие дискриминации.  
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